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INICIO DO CONTEUDO DO

"Foi uma experiéncia incrivel! Tudo era diferente, desde o modo

CADERNO: de vida das pessoas até os habitos diarios. Conheci e aprendi
muito, ndo s6 sobre a Australia, mas também sobre mim mesma',
relatou lara Leticia Silva de Medeiros (...)".
AVALIADOR (A): CIDENEI CRISTIAN ALLEBRANDT

TOTAL DE PONTOS:

37

INCORREU EM UMA DAS
HIPOTESES DO ITEM 2.2 DO
ANEXO IV DO EDITAL OU
OUTRA HIPOTESE DE
DESCLASSIFICACAO?

Sim, excesso de laudas.

A PROPOSTA ESTA EM
DESACORDO COM AS REGRAS
DE FORMATAGAO (ITEM 1.2 DO
ANEXO IV DO EDITAL)?

Sim, usou notas de rodapé.

QUESITO 1 - PROPOSTA PARA O TEMA DO EXERCICIO CRIATIVO
(Anexo IV) (item 3.1.1) - maximo de 45 pontos

SUBQUESITOS

PONTUAGAO

CRITERIOS

NOTA

JUSTIFICATIVA

SUBQUESITO 1
Raciocinio
Basico

(tem 3.2.1.1)

Nota de 0 a 10,
sendo:

0 — nao atende;

1 a 4 — atende
pouco;

5 a7 — atende
razoavelmente
bem;

8 a 10 — atende
com

exceléncia.

a) Légica e clareza da
exposicao;

b) Consisténcia
relagdes de causa e
efeito entre problema e
proposta de

solucao apresentada;

c) Relevancia dos
resultados
apresentados.

das

5

Atende ao critério de légica
da exposigdo, mas peca em
clareza e aprofundamento.
Ha descricdo excessiva e
pouca articulagdo entre
ideias, sem conexdo clara
entre os problemas e as
solugbes sugeridas. Os
resultados apresentados
carecem de relevancia e
nao evidenciam real
compreensdo do desafio
proposto. Atende
razoavelmente bem aos
critérios gerais.
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SUBQUESITO 2
Plano de Agéo -
Estratégia de
relacionamento

Nota de 0 a 7,
sendo:

0 — nédo atende;

a) Logica e clareza da
exposi¢ao;

b) Consisténcia das
relacdes de causa e

Atende aos critérios de
lébgica e clareza da
exposigao.

Houve boa construgdo da

com a midia 1 a 3 - atende | efeito entre problema e estratégia, mas faltou certo
(item 3.2.1.2, | pouco; proposta de aprofundamento no
‘a’) 4 a 6 — atende solugdo apresentada; raciocinio.
razoavelmente c) Relevancia dos Ha relevancia dos
bem; resultados resultados apresentados e
7 — atende com | apresentados; agilidade e eficacia da
exceléncia. d) Agilidade e eficacia estratégia proposta.
das medidas Atende razoavelmente bem
adotadas. aos critérios gerais.
SUBQUESITO 3 | Nota de 0 a 5, |a) Légica e clareza da Atende aos critérios de

Plano de Acéo - | sendo: exposicao; lbgica e clareza da
Acdes a serem b) Consisténcia das exposicao.
desenvolvidas 0 — nao atende; relagdes de causa e Ha consisténcia nas
pela contratada |1 a 2 - atende | efeito entre problema e relacbes de causa e efeito
(item 3.2.1.2, | pouco; proposta de entre problema e proposta
‘b’) 3 a4 — atende solucao apresentada; de solucéo apresentada.
razoavelmente c) Relevancia dos A relevancia dos resultados
bem; resultados apresentados € prejudicada,
5 — atende com | apresentados; pois nao houve
exceléncia. d) Agilidade e eficacia contextualizagdo das agdes
das medidas no tempo, sem definicdo de
adotadas. prazos, o que também afeta
a agilidade e a eficacia das
medidas.
Atende razoavelmente bem
aos critérios gerais.
SUBQUESITO 4 | Nota de 0 a 5, | a) Logica e clareza da Atende aos critérios de
Plano de Acéo - | sendo: exposicao; légica e clareza da
Materiais a b) Consisténcia das exposicao, apresentando
serem 0 — nado atende; relacoes de causa e consisténcia nas relagdes
produzidos 1 a 2 - atende | efeito entre problema e de causa e efeito entre o

(item 3.2.1.2, ’¢’)

pouco;
3 a4 — atende
razoavelmente
bem;

5 — atende com
exceléncia.

proposta de

solugao apresentada;

c) Relevancia dos
resultados
apresentados;

d) Agilidade e eficacia
das medidas

adotadas.

problema e os materiais
sugeridos, que demonstram
agilidade e eficacia ao se
inserirem nas rotinas de
produgédo de contetdido. No
entanto, as propostas de
solugao carecem de
aprofundamento, o que
reduz a relevancia dos
resultados apresentados.
Atende razoavelmente bem
aos critérios gerais.
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SUBQUESITO 5
Oportunidade

de Midia
Positiva

(item 3.2.1.3)

Nota de 0 a 9,
sendo:

0 — ndo atende

1 a 3 - atende
pouco;

4 a7 - atende
razoavelmente
bem;

a) Ldgica e clareza da
exposicao;

b) Relevéancia e
pertinéncia dos itens
apresentados com
exercicio criativo.

7 Atende aos

critérios de
l6gica e clareza da
exposicdo. Os itens s&o
relevantes e pertinentes
enquanto aspectos positivos
a imagem da Seed.

No entanto, poderia ter
desenvolvido melhor a
andlise desses pontos, com

8 e 9 — atende com maior concisdo. Atende
exceléncia. razoavelmente bem aos
critérios gerais.
SUBQUESITO 6 | Nota de 0 a 9, |a) Légica e clareza da 7 Atende aos critérios de
Identificacdo de | sendo: exposicao; l6gica e clareza da
Riscos a b) Relevancia e exposicao. Os itens
Imagem 0 — nao atende pertinéncia dos itens poderiam ser mais
(item 3.2.1.4) 1 a 3 - atende | apresentados com detalhados nos temas em

pouco
4 a7 — atende
razoavelmente
bem;

8 e 9 — atende com
exceléncia

exercicio criativo.

relagéo ao exercicio criativo,
o que limita a relevancia e
pertinéncia. Atende
razoavelmente bem aos
critérios gerais.

QUESITO 2 - ANALISE DE IMAGEM DO CONTEUDO PUBLICADO E/OU VEICULADO EM JORNAIS
E EMISSORAS DE TELEVISAO SOBRE O TEMA DO EXERCICIO CRIATIVO
(Anexo IV) (Item 3.3) - Maximo de 10 pontos

PONTUAGCAO CRITERIOS NOTA JUSTIFICATIVA
Nota de 0 a 10, sendo: a) Loégica e clareza da 6 Atende aos critérios de logica e
exposicao; clareza da exposigéao.

0 — ndo atende;

1 a 4 — atende pouco;

5 a 7 -
razoavelmente
bem;

8 a 10
exceléncia

— atende com

atende | entre

b) Consisténcia
relagées de causa e efeito

problema e proposta de
solugdo apresentada;
c) Relevancia e pertinéncia
dos itens apontados.

das

Ha consisténcia das relagdes de
causa e efeito entre o problema e
a analise realizada.

No entanto, ha baixa relevancia e
pertinéncia das sugestdes de
estratégias propostas, por serem
genéricas.

Atende razoavelmente bem aos
critérios gerais.

CIDENEI CRISTIAN ALLEBRANDT
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